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RESUMO

A delagdo premiada no pais € um instituto que divide as opinides, muitos a exaltam como
modelo de combate ao crime organizado, outros defendem a sua total incompatibilidade com
0 ordenamento juridico patrio. Pode se entender por delagdo premiada a técnica de
investigacdo que consiste na oferta de beneficios por parte do Estado ao agente que confessa
ou presta informacgdes Uteis ao esclarecimento de fato delituoso. Recentemente, a delacéo
premiada ganhou um procedimento mais completo com a edicdo da Lei n° 12.850/2013, que
prevé medidas de combate as organiza¢es criminosas. Dentre os beneficios que podem ser
decretados ao agente delator, podemos citar o perddo judicial, reducdo da pena privativa de
liberdade em até 2/3 e substituicdo por penas restritivas de direitos.
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ABSTRACT

The award winning in the country is an institute that divides opinions, many extol it as a
model to combat organized crime, others argue its total incompatibility with the legal order of
the country. It can be understood by award-winning demarcation the investigative technique
that consists in the offer of benefits on the part of the State to the agent that confesses or
provides information useful to the clarification of criminal fact. Recently, the awarding award
won a more complete procedure with the edition of Law n® 12.850 / 2013, which provides
measures to combat criminal organizations. Among the benefits that can be decreed to the
informing agent, we can mention the judicial pardon, reduction of the deprivation of liberty
by 2/3 and substitution by restrictive penalties of rights.

Keywords: Brazil. Criminal Law. Law of Organized Crime. Means of Proof. Award
Winning.
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O presente trabalho tem como tema “A Delagdo Premiada no Combate ao Crime
Organizado e sua Eficacia”, tratando do instituto desde sua evolucdo legislativa e dando
énfase a Lei n® 12.850/2013 (BRASIL, 2013), intitulada de Lei do Crime Organizado.

A delacdo premiada, também chamada de colaboracdo premiada, em outras legislacfes
ja era prevista, como na Lei n°® 9.034/95 (BRASIL, 1995) ja revogada e outras leis especiais,
como a Lei n°® 7.492/86 (BRASIL, 1986) — Crimes contra o sistema financeiro — e a Lei n°
11.343/2006 (BRASIL, 2006) — Lei de Drogas — trazendo cada legislacdo seu contorno

préprio.

As organizagbes criminosas, combatidas pela legislagdo, na maioria das vezes,
possuem armas pesadas, dominam sistemas complexos e modernos de comunicagdo, usam
conhecimento atualizado para planejar e realizar suas atividades multiplicadoras, dispondo do

auxilio da internet, que pode ser acessada com um aparelho celular.

Nos dias atuais, o Codigo Penal de 1940 (BRASIL, 1940) prevé a confissao
espontanea, em seu art. 65, inc. III, alinea “d”. Com a reformulagdo da parte geral do Codigo
Penal em 1984, surge o perddo judicial como causa extintiva de punibilidade, em seu artigo
107, inciso IX.

A delacdo, etimologicamente, advém do latim delatione, significa a acdo de delatar,
denunciar, revelar. Ao termo premiado, da-se o significado processual penal para o
investigado ou acusado que dela se vale, dando ao Estado a ampliacdo do conhecimento da

infracdo penal, no tocante a materialidade e autoria.

Em paises da Europa como ltalia e Espanha, o instituto da delacdo premiada nasceu da
necessidade de se combater o terrorismo e o0 crime organizado. Ja no Brasil, ante a ineficacia
de métodos tradicionais de investigacdo, se deu a necessidade de utilizar o instituto para obter

informacoes relevantes para a persecucgéo penal.

Dentre os meios de obtengéo de prova disciplinados pela Lei n°® 12.850/13 (BRASIL,
2013), a delacdo premiada é disposta. Inovando no aspecto penal e processual penal e dando
nova roupagem a delacdo premiada, trazendo condicGes especiais e premiacfes mais

abrangentes a quem colaborar com o processo investigativo ou a instruc¢do criminal.

Em linhas gerais, na delagdo premiada, o agente por vontade propria ou incitado pelo
Estado, contribui com as investigacfes ou com o processo penal, confessando a sua autoria e

delatando outros agentes, com o fim de obter algumas vantagens (prémios).



No primeiro capitulo deste trabalho, tratamos das origens do instituto da delagéo
premiada, posteriormente a evolucao legislativa no Brasil do instituto, desde os primordios até
a chegada da Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013), passamos para o0 conceito de provas no

processo penal brasileiro e o conceito de delagdo premiada.

No segundo capitulo deste ensaio, tratamos de argumentos favoraveis e contrarios a
aplicacdo do instituto por parte da doutrina e jurisprudéncia, bem como a sua
constitucionalidade, que também é questionada no mundo juridico. Em seguida, ha a anélise
da natureza juridica da delacdo premiada e sua eficacia como meio de prova. Por fim,

trazemos os direitos do agente colaborador e o procedimento do instituto.

Por fim, no terceiro capitulo analisamos os prémios trazidos na Lei n°® 12.850/13
(BRASIL, 2013), benesses ao agente que sdo previstas no artigo 4° do dispositivo legal,
trazendo também a discussdo se é possivel ou ndo a cumulacdo dos beneficios ao agente

colaborador.
1A DELAQAO PREMIADA NO CENARIO JURIDICO BRASILEIRO
1.1 DAS ORIGENS DA DELACAO PREMIADA

O instituto da Delacdo Premiada, no sentido de delacdo, sempre existiu, apresentando

registros desde a ldade Média.

Passando ao periodo da Idade Média®, conhecida pelos iluministas como Século das
Trevas, mais precisamente durante o periodo da Santa Inquisicdo, tem os primeiros indicios
da delacdo premiada, no tocante o valor da confissdo, a qual era vangloriada se fosse obtida
mediante tortura, tendo esta mesma seu valor minorado se obtida pelo corréu de maneira
espontanea. Desta forma, tem-se que durante o século das trevas, para a delacdo ter algum
valor, a mesma deveria ser obtida mediante tortura, pois se ndo fosse deste modo, o

entendimento era de que o corréu estava mentindo.

No século XVIII, Cesare Beccaria’ tratou da delagdo premial, in verbis:

[...] De uma parte, as leis castigam a traicéo; de outro, autorizam-na. O legislador,
com uma das médos, aperta os lagcos de sangue e de amizade e, com a outra, da o
prémio aquele que os rompe. Sempre em contradicdo com ele mesmo, ora tenta
disseminar a confianca e encorajar os que duvidam, ora espalha a desconfianga em

todos os coragBes. Para prevenir um crime, faz com que nasgam cem.

® DIAS, Pamella Rodrigues; SILVA, Erik Rodrigues Origem da delacio premiada e suas influéncias no ordenamento juridico
brasileiro. Disponivel em <https://rafael-paranagua.jusbrasil.com.br/artigos/112140126/origem-da-delacao-premiada-e-suas-
influencias-no-ordenamento-juridico-brasileiro> Acesso em 13/10/2016.

4 BECCARIA, Cesare. Dos Delitos e das Penas. 5. reimpr. da 2. ed. Sdo Paulo: Martin Claret, 2008, p. 67-68.



Segundo Frederico Valdez Pereira®, percorrendo alguns séculos de histéria é possivel
dizer que o recurso da cooperagdo pos delitiva de coautor de delito como elemento de prova
na persecucdo penal teve parte de sua idealizacdo nos ordenamentos juridicos de modelo
anglo-saxao, nos quais a origem ¢é facilmente explicavel pelo fato de a participacéo do infrator
com a administracdo da justica penal ser tida como um dos pilares, para efetiva prestacdo
jurisdicional do direito de punir, a exemplo de paises como a Gra-Bretanha e os Estados
Unidos.

1.2 EVOLUCAO LEGISLATIVA NO BRASIL

De outro modo, a origem da delacdo premiada no Brasil se deu com as Ordenacdes
Filipinas, em seu Livro V° o qual tratava da parte criminal, tendo este vigorado de janeiro de
1603 até o ano de 1830, quando fora editado o Cddigo Criminal do Império do Brasil
(BRASIL, 1830).

A primeira lei no ordenamento patrio a tratar da delagcdo premiada foi a Lei n° 8.072 de
26 de julho de 1990 (BRASIL, 1990), que dispde sobre os crimes hediondos, prevendo a
reducdo da pena de 01 (um) a 02 (dois) tercos para o participante ou associado que denunciar

a autoridade o bando ou quadrilha, possibilitando seu desmantelamento.

Por conseguinte, em maio de 1995 foi sancionada a Lei n°® 9.034 (BRASIL, 1995) que
aduzia “sobre a utilizagdo de meios operacionais para a repressdo de acdes praticadas por
organizagdes criminosas”, considerando, nos moldes da legislacdo anterior, a delacdo como

forma de diminuicao de pena.

Jana Lein®9.613/98 (BRASIL, 1998), Lei de Lavagem de Dinheiro, foi disciplinada a

diminuicdo de pena para o ‘“colaborador espontaneo”. Posteriormente, a Lei n° 9.807/99
(BRASIL, 1999) estabeleceu a possibilidade de perd&o judicial e extin¢do de punibilidade ao

acusado colaborador.

Por fim, a Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013), Lei do Crime Organizado, definiu a
organizacdo criminosa e dispondo sobre a investigacdo criminal, os meios de obtencédo de

prova, infracGes penais correlatas e o procedimento criminal a ser aplicado.

1.3. DAS PROVAS NO PROCESSO PENAL

S PEREIRA, Frederico Valdez. Delag&o premiada: legitimidade e procedimento. 2 ed. Curitiba: Juru4, 2013, p.41.
® PIERANGELLI, José Henrique. Cédigos Penais do Brasil — Evolugdo Histérica. 2 ed. S&o Paulo: RT, 2004, p. 206.



De acordo com Julio Fabbrini Mirabete’:

“A instrugdo do processo é a fase em que as partes procuram demonstrar o que
objetivam, sobretudo para demonstrar ao juiz a veracidade ou falsidade da
imputacdo feita ao réu e das circunstancias que possam influir no julgamento da
responsabilidade e na individualizacdo das penas. Essa demonstracdo que deve gerar
no juiz a convicgdo de que necessita para 0 seu pronunciamento é o que constitui a
prova. Nesse sentido, ela se constitui em atividade probatdria, isto é, no conjunto de
atos praticados pelas partes, por terceiros (testemunha, peritos, etc.) e até pelo juiz
para averiguar a verdade e formar a convicgdo deste ultimo.”

De outro lado, para Nucci® a prova possui:

“Trés sentidos para o termo prova: a) ato de provar: € o processo pelo qual se
verifica a exatiddo ou a verdade do fato alegado pela parte no processo (ex.: fase
probatoria); b) meio: trata-se do instrumento pelo qual se demonstra a verdade de
algo (ex.: prova testemunhal); c) resultado da acdo de provar: é o produto extraido
da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade de um
fato. Neste ultimo senso, pode dizer o juiz, ao chegar a sentenga: “Fez-se prova de
que o réu ¢ autor do crime”.

1.4. CONCEITO DE DELACAO PREMIADA

O instituto da Delagdo Premiada possui inimeros conceitos, mas em apertada analise
podemos conceitua-la como uma faculdade dada ao individuo em que ele pode colaborar com
as autoridades e auxilia-las na prevencdo de novos crimes ou puni¢do de crimes ja praticados

por uma determinada organizagao criminosa da qual ele, fez ou faz parte.

Renato Brasileiro de Lima® conceitua a delacio premiada como:

“técnica especial de investigagdo por meio da qual o coautor e/ou participe da
infracdo pena, além de confessar seu envolvimento no fato delituoso, fornece aos
6rgdos responsaveis pela persecucdo penal informagdes objetivamente eficazes para
a consecucdo de um dos objetivos previsto em lei, recebendo, em contrapartida,
determinado prémio legal”.

Noutro giro, Cleber Masson e Vinicius Marcal®

entendem que:

“por meio desse instituto, o coautor ou participe, visando a obtencdo de algum
prémio (reducdo da pena, perddo judicial, cumprimento de pena em regime
diferenciado etc), coopera com 0s 6rgdos responsaveis pela persecugdo criminal
fornecendo informacg®es privilegiadas e eficazes quanto a identidade dos sujeitos do
crime e a materialidade das infragBes penais por eles cometidas, além de outras
consecugdes previstas em lei.”

" MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo de processo penal interpretado. 5 ed., Atlas.

8 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 11 ed. rev., e atual. Rio de Janeiro: Forense,
2014.

° LIMA, Renato Brasileiro. Legislacdo Criminal Especial Comentada. Volume (nico — 32 ed., rev. amp. e atualizada, Bahia:
Editora JusPODIVM, 2015, p. 524.

0 MASSON, Cleber; MARCAL, Vinicius. Crime organizado. 2. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo:
Método, 2016, p. 115.



O primeiro ponto de destaque da Lei n® 12.850/13 (BRASIL, 2013), no que diz
respeito a colabora¢do premiada, € a nomenclatura adotada pelo instituto, visto que leis

anteriores utilizaram o termo delacdo premiada.

Conforme ensinamento de Vladimir Aras™', essa técnica especial de investigagdo tem
quatro subespécies, a saber: a) delacdo premiada; b) colaboracdo para libertagdo; c)
colaboracéo para localizagdo e recuperacéo de ativos; e d) colaboragéo preventiva. Vejamos:

“Na modalidade ‘delag¢io premiada’, o colaborador, expde as outras pessoas
implicadas no crime e seu papel no contexto delituoso, razdo pela qual o
denominamos de agente revelador. Na hipdtese de ‘colaboragio para libertagio’, 0
agente indica o lugar onde esta a pessoa sequestrada ou o refém. Ja na ‘colaboracéo
para localizacéo e recuperacio de ativos’, 0 autor fornece dados para a localizacdo
do produto ou proveito do delito e de bens eventualmente submetidos a lavagem.
Por fim, h4 a ‘colaboracdo preventiva’, na qual o agente presta informagoes
relevantes aos 6rgdos de persecucdo para evitar um crime, ou impedir a continuidade
ou permanéncia de uma conduta ilicita.”

Feitas essas breves consideracfes, passemos a algumas ponderacfes a certos pontos

referentes ao tema.
2 DA DELACAO PREMIADA
2.1. VISAO CRITICA: ARGUMENTOS CONTRARIOS E FAVORAVEIS

O instituto da Delagdo Premiada por parte da doutrina ndo é favoravel a sua aplicacéo,
se mostrando contraria a concessdo de prémios ao colaborador processual. Argumentos
contrarios a Delacdo Premiada, em sintese, é apresentada na doutrina de Guilherme de Souza

Nucci*?:

“a) oficializa-se, por lei, a traicdo, forma antiética de comportamento social; b) pode
ferir a proporcionalidade na aplicacdo da pena, pois o delator recebe pena menor que
os delatados, autores de condutas tdo graves quanto as dele; ¢) a trai¢do, como regra,
serve para agravar ou qualificar a prética de crimes, motivo pelo qual ndo deveria ser
atil para reduzir a pena; d) ndo se pode trabalhar com a ideia de que os fins
justificam os meios, na medida em que estes podem ser imorais ou antiéticos; €) a
existente delacdo premiada ndo serviu até o momento para incentivar a
criminalidade organizada a quebrar a lei do siléncio, regra a falar mais alto no
universo do delito; f) o Estado ndo pode aquiescer em barganhar com a
criminalidade; g) ha um estimulo a delagBes falsas e um incremento a vingancgas
pessoais.”

1 ARAS, Vladimir. A técnica de colaboragéo premiada. Disponivel em <
https://blogdovladimir.wordpress.com/2015/01/07/a-tecnica-de-colaboracao-premiada/#sdfootnote2anc >. Acesso em 13 out.
2016.

12 NUccCl, Guilherme de Souza. Lei penais e processuais penais comentadas. 8 ed. Rio de Janeiro, 2014. Vol. 2, p. 728-729.



De outro lado, sdo apontados por Nucci®® os argumentos favoraveis ao instituto, sendo

vejamos:

“a) no universo criminoso, ndo se pode falar em ética ou em valores moralmente
elevados, dada a prépria natureza da pratica de condutas que rompem as normas
vigentes, ferindo bens juridicos protegidos pelo Estado; b) ndo ha lesdo a
proporcionalidade na aplicacdo da pena, pois esta é regida, basicamente, pela
culpabilidade (juizo de reprovacao social), que é flexivel. Réus mais culpaveis
devem receber penas mais severas. O delator, ao colaborar com o Estado, demonstra
menor culpabilidade, portanto, pode receber san¢do menos grave; c) o crime
praticado por traigdo é grave, justamente porque o objetivo almejado é a lesdo a um
bem juridico protegido; a delacdo seria a traicdo com bons propdsitos, agindo contra
o delito e em favor do Estado Democratico de Direito; d) os fins podem ser
justificados pelos meios, quando estes forem legalizados e inseridos, portanto, no
universo juridico; e) a ineficiéncia atual da delagdo premiada condiz com o elevado
indice de impunidade reinante no mundo do crime, bem como ocorre em face da
falta de agilidade do Estado em dar efetiva prote¢do ao réu colaborador; f) o Estado
ja estd barganhando com o autor de infracdo penal, como se pode constatar pela
transacdo, prevista na Lei 9.099/95. A dela¢do premiada é, apenas, outro nivel de
transacdo; g) o beneficio instituido por lei para que um criminoso delate o esquema
no qual estd inserido, bem como os cumplices, pode servir de incentivo ao
arrependimento sincero, com forte tendéncia a regeneragdo interior, um dos
fundamentos da propria aplicagdo da pena; h) a falsa delagdo, embora possa existir,
deve ser severamente punida; i) a ética é juizo de valor variavel, conforme a época e
0s bens em conflito, razdo pela qual ndo pode ser empecilho para a delacdo
premiada, cujo fim é combater, em primeiro plano, a criminalidade organizada.”

2.2 DA CONSTITUCIONALIDADE DA DELACAO PREMIADA

A constitucionalidade da delacdo premiada é um tema bastante polémico, despertando

na doutrina grande discussdo. Segundo Marcos Paulo Dutra Santos™*

a individualizacdo da
pena, encartada no inciso XLVI do art. 5° da Carta de 1988, deixa de espelhar a maior ou
menor reprovabilidade da conduta encetada pelo acusado, passando a refletir a sua maior ou

menor capacidade negocial”.

Alguns doutrinadores afirmam ser inconstitucional, pois fere a isonomia material, art.
5°, caput, da Constituicdo (BRASIL, 1988), pois 0s réus que se encontram em idéntica
situacdo juridico-penal recebem tratamento diferenciado. Ainda, afirma ser incompativel com
0 devido processo legal substancial, pois o Estado vale-se de um ardil para demonstrar o

acerto da sua pretensdo condenatoria.

De outro lado, uma eventual inconstitucionalidade suprimiria do ordenamento todas as
benesses penais que tornam-se garantias primordiais do acusado. Assim, a delacdo seria um
dos caminhos do acusado para a manifestacdo de sua defesa (art. 5°, LV, da Constituicdo
Federal).

18 NUCCI, Guilherme de Souza. Lei penais e processuais penais comentadas. 8 ed. Rio de Janeiro, 2014. Vol. 2, p. 728-729.
1 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboragéo (Delacéo) Premiada. Salvador: JusPODIVM, 2016, p. 67.



Em 27 de agosto de 2015, o Pleno do Supremo Tribunal, a unanimidade, reconheceu a
constitucionalidade da delagcdo premiada, quando do julgamento do Habeas Corpus n°
127.483/PR, relacionado a Operacao Investigatoria conhecida como “Lava-Jato”, Rel. Min.

Dias Toffoli, conforme Informativo de Jurisprudéncia n® 796°.
2.3 NATUREZA JURIDICA

N&o se pode confundir a colaboracdo premiada com os prémios legais dela
decorrentes. Conforme bem assentado pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Habeas Corpus n° 127.483/PR, de relatoria do Min. Dias Toffoli*°, noticiado
no Informativo de Jurisprudéncia n® 796, a delacdo premiada, em si, € veiculo de producédo
probatdria, porquanto, a partir das informacg6es disponibilizadas, deflagram-se diligéncias em

busca de provas que as endossem.

Cleber Masson e Vinicius Marcal'’ entendem que “também é correto enxergar a
colaboragdo premiada como espécie do género “técnica especial de investigacdo” e, de

9

outra banda, como “meio de defesa”.

Ainda, debrucando-se sobre a delacdo, fixou o STF a sua natureza de negocio juridico
processual, pactuado entre o acusado e o Estado, por escrito, cuja validade estaria
condicionada a homologacéo pela autoridade judiciaria competente.

Segundo Marcos Paulo Dutra Santos'®, “a natureza da dela¢do premiada, em verdade,

é processual material — forma e conteido processuais, mas com efeitos materiais”.
2.4 EFICACIA DA DELAGAO PREMIADA

Em todas as hipoteses acima citadas de delagdo premiada, para que o agente faca jus
aos beneficios penais e processuais penais estipulados em cada um dos dispositivos legais, é
indispensavel aferir a relevancia e a eficicia objetiva das declaracGes prestadas pelo delator,

ndo basta a mera confissdo acerca da pratica delituosa.

Conforme o artigo 4° da Lei 12.850/2013 (BRASIL, 2013), para que seja possivel

aplicar qualquer dos beneficios, deve-se alcangar um ou mais dos seguintes resultados:

%5 Ibidem, p. 78.
%8 Ibidem, p. 81.

Y MASSON, Cleber; MARCAL, Vinicius. Crime organizado. 2. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo:
Método, 2016, p. 122.

8 Op. Cit., p. 86-87.



“I - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizacdo criminosa e das
infragBes penais por eles praticadas; Il - a revelagdo da estrutura hierarquica e da
divisdo de tarefas da organizacdo criminosa; Ill - a prevencdo de infracfes penais
decorrentes das atividades da organizacdo criminosa; IV - a recuperacdo total ou
parcial do produto ou do proveito das infragdes penais praticadas pela organizacéo
criminosa; V - a localizacdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada.”

N&o ha de se exigir a presenga concomitante dos resultados elencados nos incisos de |
aV do art. 4° da Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013). Para que o delator possa fazer jus a algum
dos prémios legais, basta o alcance de apenas um daqueles resultados. Neste sentido € a

orientagdo do STF™:

“[...] a aplicagdo da sangdo premial prevista no acordo dependeria do efetivo
cumprimento, pelo colaborador, das obrigagdes por ele assumidas, com a producéo
de um ou mais dos resultados legais (Lei 12.850/2013, art. 4°, 1 a V). Caso contrério,
o acordo estaria inadimplido, e no se aplicaria a sangdo premial respectiva.”

Cabe ressaltar que, comprovada a eficacia da delacdo, os prémios legais tornam-se
direito subjetivo do agente, restando ao juiz, apenas, valorar a colaboracdo e escolher qual
beneficio melhor se adequa ao caso concreto.

1.5 DOS DIREITOS DO DELATOR

A Lei n° 12.850/2013 (BRASIL, 2013) criou em prol do colaborador um verdadeiro
instrumento de protecdo da intimidade, ao dispor em seu art. 5° os direitos do colaborador,

sendo vejamos:

Art. 5° S&o direitos do colaborador: | - usufruir das medidas de protecdo previstas
na legislacéo especifica; Il - ter nome, qualificacdo, imagem e demais informagdes
pessoais preservados; Ill - ser conduzido, em juizo, separadamente dos demais
coautores e participes; 1V - participar das audiéncias sem contato visual com os
outros acusados; V - ndo ter sua identidade revelada pelos meios de comunicacéo,
nem ser fotografado ou filmado, sem sua prévia autorizagdo por escrito; VI -
cumprir pena em estabelecimento penal diverso dos demais corréus ou condenados.

Com esses direitos, para além de se tutelar a intimidade e até mesmo incolumidade
fisica do delator, almeja-se garantir a plena eficacia da colaboracdo premiada como meio
especial de obtencdo de prova, vide artigo 3° inciso I, da Lei 12.850/2013 - Crime
Organizado (BRASIL, 2013).

Ademais, cabe aqui ressaltar que a lei que estabelece as normas para a protecéo de
pessoas envolvidas em processo penal é a Lei n® 9.807 de 1999 (BRASIL, 1999). No que

refere ao réu colaborador, as hipdteses sdo um pouco diferentes, pois a Lei n® 9.807/99

19 Excertos do Informativo n® 796 do STF, de 24 a 28 de agosto de 2015.
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(BRASIL, 1999) exige primariedade do agente, o que ndo é necessario na Lei. 12.850/13
(BRASIL, 2013).

Ainda, aduz a Lei n° 9.807/99 (BRASIL, 1999) em seu art. 15 preceitua que
“serdo aplicadas em beneficio do colaborador, na prisdo ou fora dela, medidas especiais de
seguranca e protecdo a sua integridade fisica, considerando ameaca ou coagdo eventual ou

efetiva”.
2.6 PROCEDIMENTO

Em legislacGes anteriores, a falta de detalhamento dificultava a celebracdo de acordo
de colaboracdo premiada, os tramites nas investigacOes e na formacdo da prova. Entretanto,
com o advento da Lei n® 12.850/13 (BRASIL, 2013) trouxe em seus dispositivos um

detalhamento maior para a celebracéo do acordo.

Em seu artigo 4° a Lei do Crime Organizado traz os beneficios, requisitos,
procedimento e outras consideragdes sobre o instituto. No artigo 5° é elencado os direitos do
colaborador, j& no artigo 6° o estabelecimento de elementos necessérios do termo de acordo
de colaboracéo e o artigo 7° dispde sobre o pedido de homologacéo e o sigilo do acordo.

Segundo Masson e Marcal®, “a Lei 12.850/13 néo delimitou um momento estanque
para a celebracdo de acordo de colaboragdo premiada, de modo que a medida pode ser
levada a cabo em qualquer fase da persecucdo penal ou mesmo no estagio da execucao

penal”.

O artigo 6° da Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013) aduz que o acordo deve ser escrito e

conter:

| - o relato da colaboragdo e seus possiveis resultados; 11 - as condigdes da proposta
do Ministério Pablico ou do delegado de policia; 11l - a declaracdo de aceitacdo do
colaborador e de seu defensor; IV - as assinaturas do representante do Ministério
Pablico ou do delegado de policia, do colaborador e de seu defensor; V - a
especificacdo das medidas de protecdo ao colaborador e a sua familia, quando
necessario.

O termo de acordo de colaboracdo deve ser encaminhado ao juiz para sua
homologag&o ou recusa, conforme previsto no artigo 4°, 8§ 7° e 8°. Somente no momento da
sentenga 0 juiz valorard o acordo formulado entre Ministério Publico e defesa e a efetiva

colaboracgéo do colaborador.

20 MASSON, Cleber; MARCAL, Vinicius. Crime organizado. 2. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo:
Método, 2016, p. 173.
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Neste sentido, o art. 4° 8§11, a sentenca apreciard os termos do acordo homologado e
sua eficacia. A Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013) aduz que o magistrado ndo pode
desconsiderar o acordo e que deve apreciar o termo e sua eficacia. O acordo de colaboracao
premiada deixa de ser sigiloso assim que recebida a denuncia, resguardados os direitos do

colaborador previstos no art. 5°.
3 A “PREMIACAO” AO REU COLABORADOR
3.1 A “PREMIACAO” AO REU COLABORADOR

Sé&o seis 0s prémios legais previstos no artigo 4° da Lei n°® 12.850/13 (BRASIL, 2013),
sendo estes: a) perddo judicial; b) reducdo da pena privativa de liberdade em até dois tercos;
c) reducdo da pena até a metade, se a colaboracao for posterior a sentenca; d) progressao de
regime; e) substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos; e, f) ndo

oferecimento da denlncia.

Muitos doutrinadores se debrucam sobre a questdo se é possivel a cumulacdo de
prémios por ocasido da celebracéo do acordo de colaboracdo premiada.

Cezar Roberto Bittencourt”” defende que os prémios sdo alternativos, pois “a
legislacdo é especifica em estabelecer alternativas, utilizando a expressdo ou, o que significa
que ndo é possivel cumular as benesses da reducdo de pena e substituicdo, ambas com
fundamento na Lei 12.850/2013”.

Ja Luiz Flavio Gomes®? entende ser possivel a cumulagdo, “que é o beneficio maior,
ndo vemos dbice para que haja, por exemplo, uma reducéo de pena privativa de liberdade até

2/3, substituindo-a por restritiva de direitos”.

E de se observar que quanto mais cedo o agente resolve colaborar com a justica
maiores serdo seus beneficios, tendo a chance de o Ministério Publico ndo oferecer denuncia,
desde que o acordo de colaboracdo seja efetiva. Conforme estabelece o 8 4°, do art. 4° o
representante do Ministério Publico "podera deixar de oferecer a dendncia se o colaborador
ndo for o lider da organizagcdo criminosa ou se ele for o primeiro a prestar efetiva

colaboracéo”.

2L BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a lei de organizacéo criminosa: Lei n. 12.850/2013.
S&o Paulo: Saraiva, 2014, p. 278.

22 GOMES, Luiz Flavio; SILVA, Marcelo Rodrigues da. Organizages criminosas e técnicas especiais de investigagio —
questdes controvertidas, aspectos tedricos e praticos e analise da Lei 12.850/2013. Salvador: JusPodivm, 2015, p. 278.
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Por fim, ha de se ressaltar que os prémios elencados no dispositivo legal tém natureza
personalissima, isto €, sdo circunstancias subjetivas que ndo se comunicam aos investigados

que ndo colaboraram voluntéaria e eficazmente com as investigacfes e processo.
3.2 DO PERDAO JUDICIAL

Se trata da maior benesse concedida ao agente, previsto no caput do art. 4° da Lei n°
12.850/13, a sentenca concessiva do perddo judicial é declaratéria da extingdo da punibilidade
(art. 107, inc. IX do Codigo Penal), ndo subsistindo qualquer efeito condenatorio (Sumula 18

do STJ) e ndo é considerada para efeitos de reincidéncia. Walter Barbosa Bittar®® aduz que:

Tendo o colaborar prestado informacBes acerca dos requisitos previstos na
legislacdo, sendo primario e com personalidade favoravel & obtengdo do prémio,
assim como também o sejam a natureza, circunstancias, gravidade e repercussao
social do fato criminoso, o prémio a ser concedido pelo juiz deve ser a ndo aplicacao
da pena, extinguindo a punibilidade do agente.

Para que haja o perdéo judicial, segundo Masson e Marcal®*

€ necessario gue o agente
seja denunciado e regularmente processado. Somente ao término do processo penal,
verificando-se que o crime se aperfeicoou, e ndo sendo caso de absolvigéo (nada impede que

0 juiz absolva o colaborador), podera o magistrado declarar o perdao.
3.3 REDUCAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM ATE DOIS TERCOS

Também o caput do art. 4° da Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013) refere-se ao maximo
de diminuicdo de pena privativa de liberdade, sendo em até dois tergos, sem contudo, estipular

0 minimo de decréscimo da pena.

Em caso de eventual condenacdo, sera minorada na segunda fase pela atenuante da
confissdo, esta inerente ao acordo de colaboragdo, posteriormente na terceira fase sera
reduzida a pena em face do artigo mencionado, podendo até a pena definitiva ser fixada
abaixo do minimo legal, sem violagdo da Stimula 231 do STJ®.

3.4 REDUCAO DA PENA ATE A METADE

2 BITTAR, Walter Barbosa. Delagdo premiada: direito estrangeiro, doutrina e jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2011, p. 181-182.

24 MASSON, Cleber; MARCAL, Vinicius. Crime organizado. 2. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo:
Método, 2016, p. 137.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Stmula 231. In: Jurisprudéncia/STJ — Stmulas. Disponivel em <
http://www.stj.jus.br/SCON/SearchBRS?b=SUMU&Ilivre=@docn=%27000000231%27 > Acesso em 4 nov. 2016.
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Esta benesse de reducdo de pena até a metade, se d& se a colaboracdo do agente for
posterior & sentenga. E um beneficio pds-processual que esta previsto no art. 4°, §5° da Lei n°
12.850/2013 (BRASIL, 2013).

O legislador, no entanto, ndo especificou se a colaboracdo poderia ser posterior a
sentenga com 0 processo em fase de recurso ou com o transito em julgado e isso altera a
competéncia para a concessdo da diminuicdo da pena e para a concessdo da progresséo de

regime.

A siimula 716 do Supremo Tribunal Federal® admite a progresséo de regime antes do
transito em julgado da sentenca condenatéria ao dispor que “admite-se a progressdo de
regime de cumprimento da pena ou a aplicagdo imediata de regime menos severo nela

determinada, antes do transito em julgado da sentenca condenatéria”.
3.5 PROGRESSAO DE REGIME

Também se trata de um prémio pds-processual e também esta disposto no artigo 4° §5°
da Lei n°® 12.850/13 (BRASIL, 2013). Assim, se a colaboracao for posterior a sentenca, além
da possibilidade de ocorrer a reducdo da pena até a metade, igualmente é admitida a

progressao de regime ainda que ausentes 0s requisitos objetivos.

Neste caso, dispensa-se qualquer condicéo, seja ela objetiva, como a titulo de exemplo
tempo de cumprimento de pena, como subjetiva, sendo por exemplo, merecimento. Embora a
legislacdo ndo mencione expressamente a dispensa de requisitos subjetivos, se o tempo de

cumprimento é afastado, 0 merecimento também é.
3.6 SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA POR RESTRITIVA DE DIREITOS

Este prémio esta previsto no caput do artigo 4° da Lei n® 12.850/13 (BRASIL, 2013),
ndo sendo hipdtese de perdao judicial, quando o agente colabora cumprindo apenas uma parte
dos requisitos legais, sendo primario e com personalidade favoravel a obtencdo de prémio,
assim como também o sejam a natureza, circunstancias, gravidade e repercussao social do fato
criminoso, o prémio a ser concedido deve ser a substituicdo da pena restritiva de liberdade

pela restritiva de direito.

Para ser aplicada a presente benesse deve ser levado em consideragdo a eficacia da

colaboracdo e o adimplemento do acordo pactuado entre o Ministério Publico e o agente,

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula 716. In: Aplicacdo das Stumulas no STF. Disponivel em <
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2499 > Acesso em 4 nov. 2016.
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devendo ainda ser analisado o regramento geral e ordinario de substitui¢do trazido no artigo
44 do Codigo Penal (BRASIL, 1940), aplicando-se subsidiariamente no que for analogo e

pertinente.
3.7 NAO OFERECIMENTO DE DENUNCIA

Este prémio esta elencado no art. 4°, § 4° da Lei n° 12.850/13 (BRASIL, 2013), em
regra a concessdo dos beneficios se ddo condicionados a sentenga final condenatoria, desde
que apresente as hipdteses do caput, colaboracdo efetiva e voluntaria com um ou mais

resultados dos incisos, vejamos

8§ 4° Nas mesmas hipéteses do caput, o Ministério Pablico podera deixar de oferecer
denuncia se o colaborador:

| — ndo for o lider da organizagdo criminosa;

I1 — for o primeiro a prestar efetiva colaboragdo nos termos deste artigo.

Tal previsdo, indica a doutrina que é uma mitigacdo do principio da obrigatoriedade
que orienta a atuacdo do Ministério Publico. No entanto, é necessario que o agente colabore
na fase de investigacéo, pois uma vez oferecida a denlncia o Parquet ndo pode desistir da
acdo, por forga do art. 42 do Cddigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

CONSIDERACOES FINAIS

Apesar das inimeras criticas a sua ado¢do no ordenamento juridico patrio, bem como
0s questionamentos de sua constitucionalidade, é inegavel que a Lei n°® 12.850/13 (BRASIL,
2013), por meio do instituto da Delagdo Premiada, auxilia enormemente no combate ao crime

organizado.

O instituto utilizado de maneira adequada, muito auxilia na busca da verdade material
acerca de infracGes penas e no desmantelamento das organizagdes criminosas, bem como traz

beneficios ao agente que colabora para a investigacéo ou a instrucéo processual.

A Lei n® 12.850/13 (BRASIL, 2013) demonstra ser eficiente em seu texto legal,
tratando de assuntos ndo antes tratados no que tange & delacdo premiada, como a titulo de
exemplo, surgiram modos mais claros para a celebracdo do acordo, ndo se necessita mais de

magistrado para a celebracgéo, exigiu-se requerimento e homologacao judicial.

Ainda, ressalta-se que sendo eficaz a delacdo do agente, os beneficios por ele
adquiridos tornam-se direito subjetivo do mesmo, dando ao magistrado apenas a possibilidade

de valorar a delacéo e decidir qual beneficio se enquadra ao caso concreto enfrentado.
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Embora raramente ocorra o perddo judicial do colaborador, a reducdo da pena
restritiva de liberdade por outros beneficios, como pena restritiva de direitos, a chamada Lei
do Crime Organizado ampliou e muito o alcance do instituto, desse modo busca-se ainda mais

a solucdo dos ilicitos penais
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