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RESUMO

Com o advento do artigo 225 na Constituicdo Federal brasileira de 1988, este artigo tem como
objetivo analisar o amparo constitucional da protecdo do meio ambiente, ressaltando este
avango como uma conquista para a preservacdo ambiental, e como direito fundamental
presente na Constituicdo vigente. Analisaremos a Lei Federal n.° 9.605/1998, Lei de Crimes
Ambientais de protecdo aos maus tratos de animais, presente na Constituicdo Federal
Brasileira, apresentando as influencias que levaram para o surgimento dessa protecdo. Em
seguida serd abordado o que é definido maus tratos na legislacdo brasileira ressaltando o
Decreto-lei n° 24.645 de 1934 e se essa norma juridica € suficiente para amparar a dignidade
dos animais e punir 0s agressores.
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ABSTRACT

With the advent of article 225 in the Brazilian Federal constitution of 1988, this article aims to
analyze the constitutional protection of environmental protection, highlighting this as a
breakthrough achievement for environmental preservation, and as a fundamental right in this
current Constitution. We will review the Federal Law n° 9.605/1998, the Environmental
Crimes Law for the protection of mistreatment of animals present in the Brazilian Federal
Constitution, with the influences that led to the emergence of this protection. Then we shall
discuss what is defined mistreatment by Brazilian law highlighting the Decree Law 24,645 of
1934 and this legal standard is sufficient to support the dignity of animals and punish the
perpetrators.
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lintroducéo

A protecdo no combate aos maus tratos contra os animais é algo novo na legislacao
brasileira. Neste artigo, primeiro ponto a ser abordado é o amparo constitucional, presente no
artigo 225 da Constituicdo Federal de 1988, em que visa primeiramente o equilibrio do meio
ambiente.

De acordo com Edis Milaré:

Tema candente e que assumiu proporcdes inesperadas na segunda metade do
século XX, com mais destaque a partir dos anos 70, bem se compreende que
Constituicdes mais antigas, como a norte- americana, a francesa e a italiana
ndo tenham cuidado especificamente da matéria. Assim como ocorreria
também no Brasil, nos regimes constitucionais anteriores a 1988. (MILARE,
2011, p.176).

Sera ressaltado que Constituicdo de 1988 foi a Unica entre todas as constituicbes
brasileiras que teve como fundamento legal a preocupacdo de preservar o meio ambiente,
trazendo a protegéo constituinte ambiental como um dos direitos fundamentais de direito.

Com a abrangéncia da protecdo ambiental presente na Carta Constituinte foi um
grande salto, pois a sociedade e o Estado passa ver esta protecdo com mais importancia.

A segunda parte a ser abordada neste artigo cientifico é demonstrar o conceito de maus
tratos contra os animais presente no Decreto-lei n.° 24.645 de 1934, e as situacOes que s&o
consideradas cruéis e desumanas que o préprio Decreto aborda.

Por fim, ao tratar da Lei de Crimes Ambientais e sua importancia para a aplicacao de

sancdes penais e administrativas para o0s atos que séo praticados contra 0s animais.
2 A Protecao dos animais amparada pela Constituicdo Federal brasileira de 1988

Em uma andlise realizada nas Constituicdes brasileiras, foi demonstrado por diversos
autores que a atual Carta foi o Gnico meio em que em gue Se teve um avanco quando se trata
de protecdo ambiental.

As Constituicdes brasileiras, anteriores ao texto constitucional de 1988, ndo
lograram dar nenhum destaque ou importancia a questdo ambiental, ndo
fazendo uma referencia, sequer, ao “meio ambiente” de forma direta,
tampouco demonstrando preocupacdo com relagdo a utilizagdo irracional e
degradadora de recursos ambientais, ndo dedicando ao meio ambiente,
enguanto bem juridico autdbnomo, qualquer protecdo juridica especifica.
(PADILHA, 2010, p. 155).

De acordo com a autora Norma Padilha, em sua obra “Fundamentos Constitucionais
do Direito Ambiental Brasileiro” (2010, p.156), os Gnicos meios presentes de ambientalismo

que as antigas constituicdes apresentavam ter, era quando citavam os elementos integrantes do



meio ambiente, como por exemplo, a &gua, as florestas, os minérios, a caca e a pesca. Mas,
essas citacbes eram mais para demonstrarem a apropriacdo e utilizacdo econdmica do que
hoje nds chamamos de bens ambientais.

A Carta Magna de 1988 foi 0 marco histérico na legislacdo para o Direito Ambiental
brasileiro, pois ela traz expressamente deveres do Estado e da Sociedade, para buscar o bem,
que € a protecdo do meio ambiente.

A Constitui¢do de 1988 alicerca ndo s6 a ordem social, mas também a ordem
econbmica, a salde, a educacdo, o desenvolvimento, a politica urbana e de
respeito e consideracdo ao meio ambiente, conforme os varios dispositivos
ambientais espalhados por todo o texto constitucional, tais como: art.5°,
XX, LXXXI, LXXII; art.20, 1-VII, [..] art.225. (PADILHA, 2010,
p.156).

O artigo 225 da Constituicdo Federal Brasileira (CRFB), tras em seu dispositivo a sua
grande influencia e importancia, pois foi com este texto constitucional, que se esteve
primeiramente expresso em um texto constituinte “direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado” (BRASIL, 1988).

Segundo Paulo de Bessa Antunes ao interpretar o artigo 225 da Constituicdo Federal,
se entende que:

O primeiro destaque que merece abordagem é o vocabulo “todos”, que da
inicio ao capitulo. “Todos”, tal como presente no artigo 225, tem o sentido
de qualquer individuo que se encontre em territério nacional,
independentemente de sua condicdo juridica perante 0 nosso ordenamento
juridico. “Todos” quer dizer todos os seres humanos. (ANTUNES, 2012,
p.67/68).

Padilha (2010, p.157) afirma que tal dispositivo supra citado assume as influencias das
diretrizes principioldgicas resultantes da primeira grande conferéncia mundial a envolver os
paises desenvolvidos e em desenvolvimento por ocasido da Conferencia de Estocolmo de
1972, convocada pela OrganizacGes das Nagdes Unidas (ONU) e que discutiu os principais
problemas ambientais que ja alcancavam uma dimens&o global.

A Conferéncia apresentou que o homem ndo tem somente a liberdade e igualdade
como direitos garantidos fundamentais, mas também apresentou que o homem tem a
dignidade de ter um meio ambiente protegido, com responsabilidade e qualidade, ressalvando-
se as geracOes presentes e futuras.

Dessa Forma, a Constituicdo brasileira, ao albergar a protecdo juridica ao “direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado”, em 1988, seguiu as indicagdes desta primeira
Conferéncia Mundial, que tratou da questdo ambiental como uma temaética global.
(PADILHA, 2010, p.159).



Antdnio Herman Benjamin, atual Ministro do Superior Tribunal de Justica, professor

da Universidade Catolica de Brasilia, leciona:

[...] a doutrina e a jurisprudéncia passaram, cada vez mais, a incorporar uma
“consciéncia ecoldgica” e, mediante processo de permanente reconstrucao,
assegurar a efetividade dos programas constitucionais e legislativos de
protecdo ao meio ambiente, 0 que também tem sido o caso do Brasil,
produtor de expressiva literatura, mas também de paradigmatica
jurisprudéncia nesta seara. Por outro lado, o compromisso com um ambiente
ecologicamente equilibrado h& de ser conciliado com a progressiva
realizacdo dos direitos sociais, econdmicos e culturais, de modo que, no
assim chamado Estado de Direito Socioambiental- apoiado nos pilares da
funcdo social e ecolégica da propriedade, na solidariedade intra e
intergeracional e no principio da proibigdo do retrocesso. (BENJAMIN,
2012)

Com o advento desta protecdo presente na atual Constituicdo, € um grande salto para o
ordenamento juridico, em que retira a natureza, 0 meio ambiente da esfera inferior, e passa a
ser observado com outros olhos pela sociedade e pelo Estado.

Esse novo paradigma que a Constituicdo de 1988 oferta € a protecdo ambiental e a
responsabilidade tanto do Estado como também da sociedade quando explora os bens naturais
sem conscientizagao.

Segundo Fritjof Capra:

N&o se legisla para impor leis a Natureza; legisla- se para impor o “equilibrio
as leis da Natureza”, alteradas de forma nefasta pelo comportamento
irracional e dominador da sociedade humana, uma vez que o desequilibrio,
ao qual o meio ambiente esta submetido na modernidade, decorre, decorre da
forma nefasta, e agressiva pela qual o ser humano praticou seu dominio e
exploracdo dos recursos ambientais, desconsiderando, o valor intrinseco e a
correlacdo de todas as coisas vivas, colocando- se apartado e ndo interagindo
com parte indissociavel da mesma “teia da vida” (CAPRA, 2006, apud
PADILHA, 2010, p.165).
Eis que é evidente que a Carta de 1988 foi um grande passo para a protecdo e a
iniciativa de um novo pensamento, dando se valor a todos os seres Vvivos.
Segundo Norma Padilha, que a protecdo ambiental elaborada na Constituicdo de 1988,
tem pouco alcance na realidade, pois ndo basta esta presente constitucionalmente, a protecéo e
preservacgdo € algo que deve ser conscientizada e generalizada da sociedade, e por todos 0s
ententes, publicos e privados. (2010, p.166).
Essa conscientizacdo de protecdo, que é estendida a toda matéria ambiental, foi

expandida para combater a crueldade contra os animais.



3 O que é considerado maus tratos na legislacéo brasileira

O Decreto foi a primeira legislacdo presente no ordenamento juridico brasileiro a
definir o que é maus tratos, e também a prevenir a punicdo para a pratica desses atos de
crueldade.

Foi com o Decreto-Lei n.° 24.645 em 1934, promulgado pelo Presidente da Republica
Getulio Vargas que estabeleceu a importante medida de prote¢do aos animais, prevendo na

legislagdo 0 que é maus tratos, que estdo presentes nos seguintes incisos:

| — Praticar ato de abuso ou crueldade em qualquer animal;

Il — Manter animais em lugares anti-higiénicos ou que lhes impecam a
respiragdo, 0 movimento ou o descanso, ou os privem de ar ou luz;

Il — Obrigar animais a trabalhos excessivos ou superiores as suas forcas e a
todo ato que resulte em sofrimento para deles obter esforcos que,
razoavelmente, ndo se lhes possam exigir sendo com castigo;

IV — Golpear, ferir ou mutilar voluntariamente qualquer 6rgao ou tecido de
economia, exceto a castragdo, s6 para animais domeésticos, ou operagdes
outras praticadas em beneficio exclusivo do animal e as exigidas para defesa
do homem, ou no interesse da ciéncia;

V — Abandonar animal doente, ferido, extenuado ou mutilado, bem como
deixar de ministrar-lhe tudo o que humanitariamente se Ihe possa prover,
inclusive assisténcia veterinaria;

VI — ndo dar morte rapida, livre de sofrimento prolongado, a todo animal
cujo exterminio seja necessario para consumo ou n&o;

VIl — Abater para o consumo ou fazer trabalhar os animais em periodo
adiantado de gestacéo;

VIII — Atrelar num mesmo veiculo, instrumento agricola ou industrial,
bovinos com suinos, com muares ou com asinos, sendo somente permitido o
trabalho em conjunto a animais da mesma espécie;

IX — Atrelar animais a veiculos sem os apetrechos indispensaveis, como
sejam balancins, ganchos e langas ou com arreios incompletos. (BRASIL,
1934).

Como podemos verificar nos incisos citados, refere 0 mau trato referente com o local
em gue o animal esta convivendo, se esta higienizado o e se é adequado para que o animal se
mova e descanse. O trabalho em excesso, em que o animal é submetido, como a carregar
cargas que sdo maiores que suas forgas, s&o meios em que se percebe presente no Decreto- lei
24.645/34 trouxe um amparo de convivio com o homem, tratamento e seguranga para o
animal.

Atos de crueldade em que proporcione dor ao animal, como golpear, ferir, mutilar, e
abandonar estdo presentes no Decreto, e pode se dizer que sdo 0s meios de protecdo aos maus

tratos que se referem a integridade fisica do animal:



X - Utilizar em servigo animal cego, ferido, enfermo, extenuado ou
desferrado, sendo que este Gltimo caso somente se aplica a localidades com
ruas calcadas;

XI - Agoitar, golpear ou castigar por qualquer forma a um animal caido sob
o veiculo ou com ele, devendo o condutor desprendé-lo para levantar-se;

XII - Descer ladeiras com veiculos de tragdo animal sem a utilizacdo das
respectivas travas, cujo uso é obrigatorio;

X1l - Deixar de revestir com couro ou material com idéntica qualidade de
protecgdo as correntes atreladas aos animais de arreio;

X1V - Conduzir veiculo de tragdo animal, dirigido por condutor sentado, sem
gue o mesmo tenha boléia fixa e arreios apropriados, como tesouras, pontas
de guia e retranca;

XV- Prender animais atras dos veiculos ou atados a caudas de outros;

XVI - Fazer viajar um animal a pé mais de dez quildmetros sem lhe dar
descanso, ou trabalhar mais de seis horas continuas, sem agua e alimento;
XVII - Conservar animais embarcados por mais de doze horas sem agua e
alimento, devendo as empresas de transporte providenciar sobre as
necessarias modificagbes no seu material, dentro de doze meses a partir
desta lei;

XVIII - Conduzir animais, por qualquer meio de locomocéo, colocados de
cabeca para baixo, de mdos ou pés atados, ou de qualquer outro modo que
Ihes produza sofrimento;

XIX - Transportar animais em cestos, gaiolas, ou veiculos sem as proporgdes
necessarias ao seu tamanho e nimero de cabegas, e

sem que o meio de conducdo em que estdo encerrados esteja protegido por
uma rede metélica ou idéntica que impeca a saida de qualquer membro do
animal. (BRASIL, 1934)

Como vemos, o Decreto teve o0 maior cuidado para tratar do trabalho de forca que os
animais de carga sdo submetidos, que é o caso de cavalos, vacas, jumentos entre outros. Esses
animais tem a protecdo garantida pela legislacdo, em que previne o esfor¢o excessivo, sendo
que as horas trabalhadas ndo podem ultrapassar mais de seis horas continuas, ndo podendo
ficar sem alimento e agua, como também a utilizagdo de animais cegos, ou com alguma
enfermidade que possa dificultar ainda mais o trabalho.

Os meios em que o animal é conduzido e tratado em sua locomocao devem ter uma
garantia de seguranca, em que as gaiolas devem estar na proporcdo adequada para que 0
animal possa se movimentar sem dificuldades:

XX - Encerrar em curral ou outros lugares animais em namero tal que ndo
Ilhes seja possivel moverem-se livremente, ou deixa-los sem &gua ou
alimento por mais de doze horas;

XXI - Deixar sem ordenhar as vacas por mais de vinte e quatro horas,
quando utilizadas na exploracéo de leite;

XXII - Ter animal encerrado juntamente com outros que 0s aterrorizem ou
molestem;

XXIII - Ter animais destinados a venda em locais que ndo relnam as
condicdes de higiene e comodidade relativas;

XXIV- Expor nos mercados e outros locais de venda, por mais de doze
horas, aves em gaiolas, sem que se faca nestas a devida limpeza e renovacao
de &gua e alimento;



XXV - Engordar aves mecanicamente;

XXVI - Despelar ou depenar animais vivos ou entrega-los vivos a
alimentag&o de outros;

XXVII - Ministrar ensino a animais com maus-tratos fisicos;

XXVIII - Exercitar tiro ao alvo sobre pombos, nas sociedades, clubes de
caca, inscritos no Servico de Caca e Pesca;

XXIX - Realizar ou promover lutas entre animais da mesma espécie ou de
espécie diferente, touradas e simulacros de touradas, ainda mesmo em lugar
privado;

XXX - Arrojar aves e outros animais nas casas de espetaculos e exibi-los
para tirar sortes ou realizar acrobacias;

XXXI - Transportar, negociar ou cacar em qualquer época do ano, aves
insetivoras, passaros canoros, beija-flores e outras aves de pequeno porte,
excecdo feita das autorizagbes, para fins cientificos, consignadas em lei
anterior. (BRASIL, 1934).

A legislacdo previne as condi¢cdes em que os animais sao submetidos em locais rurais,
como o ordenamento das vacas que ndo pode ser ultrapassado de vinte quatro (24) horas.

O Decreto previne ainda a forma em que os animais sao tratados para 0 consumo,
como a proibi¢cdo do engordamento das aves de maneira mecanica, e a maneira cComo Sao
depenadas ou penadas, de modo que ndo lhes cause dor e sofrimento.

Como vemos, a promulgacdo do Decreto trouxe um grande avanco para a protecao e
preservacdo dos animais, os garantindo uma forma mais humanizada.

As situacOes e que a legislacdo previne foi uma forma de conceituar os atos que séo

considerados crueis e que prejudiquem a sobrevivéncia dos animais.

4 Crimes Ambientais- Lei n.° 9.605 de 1998 e aplicabilidade ao combate nos maus tratos
dos animais

Com o advento da insercdo do Artigo 225, pardgrafo 1° inciso VII, presente na
Constituicdo Federal brasileira, em que teve como influéncia a Declaracdo das Conferencias

das Nacdes Unidas de Estocolmo, de 1972. O citado artigo preza o seguinte:

Proteger a flora e a fauna, vedadas, na forma da lei, as préaticas que coloquem
em risco suas funcdo ecoldgica, provoquem a extingcdo de espécies ou
submetam os animais a crueldade. (BRASIL, 1988).

A protecdo para a preservacdo do meio ambiente equilibrado, presente no artigo 225
da Constituicdo Federal, a Lei de Crimes Ambientais dispde essa protecdo nas san¢des penais
e administrativas para quem pratica atos lesivos ao meio ambiente.

A lei n° 9.605 de 1998 estabelece a protecdo dos animais se encontra no capitulo de
crimes contra a fauna, mais especificamente no artigo 32 da lei. Tal dispositivo elenca em seu

caput, que praticar ato de abuso, maus- tratos, ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos



ou domesticados, nativos ou exdéticos. A pena para a pratica desses atos é de detencdo de trés
meses a um ano e multa.

Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo,
ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alternativos (paragrafo
1°, artigo 32, da Lei n.° 9.605 de 1998). A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se
ocorre morte do animal (paragrafo 2°, artigo 32, da Lei n.° 9.605 de 1998).

E considerada sancdo administrativa toda acdo ou omiss&o que viole as regras juridicas
de uso, gozo, promocao, protecdo e recuperacdo do meio ambiente (artigo 72, da Lei n.° 9.605
de 1998). As infragdes sdo punidas da seguinte forma:

Art. 72. As infragdes administrativas sdo punidas com as seguintes sancdes,
observado o disposto no art. 6°:

| - adverténcia;

Il - multa simples;

Il - multa diaria;

IV - apreensdo dos animais, produtos e subprodutos da fauna e flora,
instrumentos, petrechos, equipamentos ou veiculos de qualquer natureza
utilizados na infracdo;

V - destruicdo ou inutilizagdo do produto;

VI - suspenséo de venda e fabricacéo do produto;

VII - embargo de obra ou atividade;

VIII - demolicéo de obra;

IX - suspensdo parcial ou total de atividades;

X - (VETADO)

X1 - restritiva de direitos.

8 1° Se o infrator cometer, simultaneamente, duas ou mais infracGes, ser-lhe-
&o aplicadas, cumulativamente, as san¢des a elas cominadas.

8§ 2° A adverténcia seré aplicada pela inobservancia das disposic¢Oes desta Lei
e da legislacdo em vigor, ou de preceitos regulamentares, sem prejuizo das
demais san¢fes previstas neste artigo.

8 3° A multa simples sera aplicada sempre que o agente, por negligéncia ou
dolo:

| - advertido por irregularidades que tenham sido praticadas, deixar de sana-
las, no prazo assinalado por 6rgdo competente do SISNAMA ou pela
Capitania dos Portos, do Ministério da Marinha;

Il - opuser embarago a fiscalizacdo dos 6rgdos do SISNAMA ou da
Capitania dos Portos, do Ministério da Marinha.

8 4° A multa simples pode ser convertida em servi¢cos de preservagéo,
melhoria e recuperagdo da qualidade do meio ambiente.

§ 5% A multa diéria serd aplicada sempre que o cometimento da infracdo se
prolongar no tempo.

8 6° A apreensdo e destruicdo referidas nos incisos IV e V do caput
obedecerdo ao disposto no art. 25 desta Lei.

8 7° As sancdes indicadas nos incisos VI a 1X do caput serdo aplicadas
guando o produto, a obra, a atividade ou o estabelecimento ndo estiverem
obedecendo as prescri¢des legais ou regulamentares.

8 8° As sanc0es restritivas de direito sdo:

| - suspensdo de registro, licenca ou autorizacao;

Il - cancelamento de registro, licenca ou autorizacao;



I11 - perda ou restri¢do de incentivos e beneficios fiscais;

IV - perda ou suspensdo da participacdo em linhas de financiamento €m
estabelecimentos oficiais de crédito;

V - proibic¢do de contratar com a Administracdo Publica, pelo periodo de até
trés anos. (Brasil, 1998).

Como vemos, a Lei de crimes ambientais trouxe penas gradativas em relacdo ao meio

ambiente, prevendo a responsabilidade de agentes pubicos e de pessoa juridica quando o

assunto é degradacdo do meio ambiente que afronte o equilibrio da biodiversidade.

Esta legislacdo nédo € a Gnica norma a prevenir 0s maus tratos aos animais uma recente

aprovacao legislativa na Camara dos Deputados a Lei n° 15.316 em 23 de janeiro de 2014, em

que o Estado de S&o Paulo estabeleceu a proibicdo da utilizacdo de animais para

desenvolvimento, experimento e testes de produtos cosméticos e de higiene pessoal, perfumes

e seus componentes. (Brasil, 2014).

O legislador teve todo o cuidado de especificar a utilizacdo dos cosméticos, dos

produtos de higiene pessoal e perfumes, como vemos no artigo 2° da lei:

Para os fins do disposto no artigo 1°, consideram-se produtos cosméticos, de
higiene pessoal e perfumes as preparagdes constituidas por substancias
naturais ou sintéticas de uso externo nas diversas partes do corpo humano,
tais como pele, sistema capilar, unhas, labios, drgdos genitais externos,
dentes e membranas mucosas da cavidade oral, com o objetivo exclusivo ou
principal de limpa-lo, perfuma-lo, alterar sua aparéncia ou os odores
corporais, protegé-lo ou manté-lo em bom estado. (Brasil, 2014).

E importante destacar, que no paragrafo Gnico do artigo 2° da lei, estabelece um rol

exemplificativo no que se considerado nos produtos de cosméticos, higiene pessoal e

perfumes,

Séo exemplos dos produtos de que trata o “caput”, entre outros:

1 - cremes, emulsdes, locdes, géis e 6leos para a pele (maos, rosto, pés etc.);
2 - maéscaras de beleza (com exclusdo dos produtos de descamagdo
superficial da pele por via quimica);

3 - bases (liquidas, pastas e p0s);

4 - p6s para maquiagem, aplicacdo ap6s o banho, higiene corporal etc.;

5 - sabonetes, sabonetes desodorizantes etc.;

6 - perfumes, aguas de “toilette” e agua de colénia;

7 - preparagOes para banhos e duches (sais, espumas, 0leos, géis etc.);

8 - depilatorios;

9 - desodorizantes e antitranspirantes;

10 - produtos de tratamentos capilares;

11 - tintas capilares e desodorizantes;

12 - produtos para ondulacéo, desfrisagem e fixacdo;

13 - produtos de “mise”;

14 - produtos de lavagem (logdes, pds, xampus);

15 - produtos de manutencdo do cabelo (logdes, cremes, 6leos);

16 - produtos de penteados (lo¢bes, lacas, brilhantinas);
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17 - produtos para a barba (sabdes, espumas, locGes etc.);
18 - produtos de maquiagem e limpeza da cara e dos olhos;
19 - produtos a serem aplicados nos labios. ( Brasil,2014).

A legislacdo prevé que as instituicdes e estabelecimento de pesquisas, que néo
cumprirem com a determinacdo legal sofreram sancdes punitivas e multa, no valor de R$
50.000 (cinquenta mil reais) por animal, podendo ser dobrada a multa se a instituicdo for
reincidente, podendo também sofrer suspensdo temporéaria de funcionamento ou definitiva.
(artigo 3°, inciso |, alineas a, b,c e d da Lei n.° 15.316 de 2014)

Estabelece ainda que os profissionais que ndo cumprirem com a legislacdo estadual,
serdo submetidos a pagar multa de R$ 2.000 (dois mil reais), para a Universidade Estadual de
Sdo Paulo, sendo a multa dobrada no caso de reincidéncia. (artigo 3°, inciso I, alineas a e b
da Lei n.° 15.316 de 2016).

Ao analisarmos a legislacédo pura, notamos que a intencéo do legislador a formular esta
norma, que comecou pelo Estado de Sdo Paulo, é preservar a integridade fisica dos animais
que eram submetidos a testes laboratoriais, como também passar para 0os consumidores desses
produtos a certeza de que o que estdo consumindo néo foi resultado de maus tratos a nenhum

tipo de animal.

Com o advento desta norma, percebe-se que nosso pais estad caminhando em busca de

alcancar mais prevencao no combate aos maus tratos de animais.
5 Concluséo

O presente trabalho visou contribuir com os estudos legislativos, buscando apresentar
as normas legais vigentes que previnem os maus tratos de animais.

Na Constituicdo Brasileira de 1988, tem um grande marco nas conquistas ambientais,
pois foi a primeira constitui¢do vigente que tratou 0 meio ambiente como direito fundamental,
apresentando os deveres da sociedade e do Estado para manté- lo em equilibrio.

O autor Edis Milaré em sua obra “Direito do Ambiente: a Gestdo Ambiental em
foco”, afirma que:

Cabe a Constituicdo, como lei fundamental, tragar o conteido, 0S rumos e 0s
limites da ordem juridica. A inser¢cdo do meio ambiente em seu texto, como
realidade natural e, ao mesmo tempo, social, deixa manifesto do constituinte
0 escopo de tratar 0 assunto como res maximi momenti, isto é, suma
importancia para a nagéo brasileira. E por isso que direta ou indiretamente,
explicita ou implicitamente, vamos localizar na norma constitucional os
fundamentos da protecdo ambiental e do incremento da sua qualidade.
(MILARE, 2011, p.175/176).
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A Constituicdo brasileira vigente trouxe um grande amparo para as garantias que o
meio ambiente equilibrado proporciona para o desenvolvimento da sociedade, entendimento

este ressalvado pelo autor Paulo de Bessa Antunes:

A fruicdo de um meio ambiente saudavel e ecologicamente equilibrado foi
erigida em direito fundamental pela ordem juridica constitucional vigente.
Esse fato, sem ddvida, pode se revelar um notavel campo para a construcao
de um sistema de garantias da qualidade de vida dos cidaddos e de
desenvolvimento econémico que se faga com respeito ao Meio Ambiente.
(ANTUNES, 2012, p.66).

Mas antes da promulgacdo da Constituicdo, Getulio Vargas em 1934 elaborou o
Decreto- Lei n.° 24.645, sendo até hoje a unica norma legislativa que traz conceito do que é
maltratar um animal.

Vemos que o Decreto demonstra inimeros atos de crueldade, desde o tratamento dos
animais domésticos e domesticaveis até os exoticos e selvagens.

Conclui- se primeiramente que sociedade comegou a amadurecer 0S pensamentos
primitivos, deixando de lado os resquicios de crueldade, abandono, descaso com o tratamento
do animal.

Essas crueldades na sua maioria estdo presentes devido a cultura, e costumes
tradicionais, em que o ato de crueldade e superioridade que 0 homem se encontra era passado
de geracGes em geracdes, como é o caso da Farra do Boi no Estado de Santa Catarina, que
apesar da proibicgdo, ainda acontecem casos da pratica da “farra” no Estado.

Veja a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

A obrigagdo constitucional do Estado de assegurar a todos os cidaddos o
pleno exercicio de direitos culturais, promovendo a apreciacéo e difusdo de
manifestacfes culturais, ndo exime o Estado de observar o dispositivo
constitucional que proibe o tratamento cruel de animais.

OrganizagOes para a protecao de animais impetraram recurso especial junto
ao Supremo Tribunal Federal buscando a reforma de decisdes de instancias
inferiores que haviam rejeitado acdo demandando ordem judicial que
proibisse o festival popular anual “Farra do Boi”. O festival inclui a “tourada
a corda” e a surra de touros, por vezes até a morte, e é tradicionalmente
celebrado por comunidades litoraneas de origem acoriana no Estado de
Santa Catarina. As organizag6es recorrentes alegaram que se trata de pratica
cruel, que prejudica a imagem do Pais no exterior. Argumentaram que 0
Estado de Santa Catarina encontrava-se em violacdo do art. 225, §1,VII, da
Constituicdo, que dispde ser dever do governo “proteger a fauna e a flora,
vedadas, na forma da lei, as praticas que (...) submetam 0s animais a
crueldade.”

A Segunda Turma do Tribunal examinou se o festival era simplesmente uma
manifestacdo cultural que eventualmente conduzia a abusos episodicos de
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animais ou se se tratava de pratica violenta e cruel com os animais. Nessa
discussdo, o Tribunal considerou o argumento de que recursos tratam
somente de matéria legal, e ndo factual. Argumentou-se que fato e lei estdo
muitas vezes conectados inextricavelmente, como demonstra a Teoria
Tridimensional do Direito.

Por maioria de votos, a Segunda Turma decidiu que o festival “Farra do boi”
constitui pratica que sujeita animais a tratamento cruel, em viola¢do do art.
225, 81, VII, da Constituigdo. Em voto contrario, um Ministro sustentou que
o festival era uma expressdo cultural legitima a ser protegida como tal pelo
Estado, nos termos do art. 215, 81 da Constitui¢do, e que a crueldade com
animais durante o festival deveria ser atribuida a excessos a serem punidos
pelas autoridades policiais. (BRASIL. Supremo Tribunal Federal. 1998).

Nota-se a preocupacdo do Estado de manter a aplicacdo da Constituicdo, em que
proibe a pratica de crueldade contra 0s animais.

Com base nas legislagdes vigentes, como o Decreto- lei n.° 24.645/1934 e a Lei de
crimes Ambientais, n.° 9.605/1998, é importante denunciar as praticas abusivas que 0s
animais sofrem, para que assim os torturadores possam ser devidamente punidos pelo crime

gue estdo cometendo.
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